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EDITORIAL 

P ara el próximo 5 junio se está convocado 
a una jornada de lucha que pretende ser 
de carácter nacional. Esta iniciativa es 

impulsada desde el Encuentro Nacional de Lu-
cha (ENL) que se realizó en el comedor de la 
UCR el pasado 25 de abril, el cual fue convoca-
do por la FEUCR, CGT y la FEUNA. 

Desde el PST apoyamos esta movilización y 
desde días atrás hemos colaborado con su 
convocatoria. Pero esto no impide que hagamos 
observaciones críticas acerca de la forma en 
como se viene dando el proceso previo a la 
movilización, particularmente por la orientación 
gremialista de la cual han hecho gala el grueso 
de las direcciones sindicales y del movimiento 
de masas, así como la principal organización de 
la izquierda política: el Frente Amplio.   

Con relación a las direcciones sindicales, a pe-
sar de las terribles repercusiones que está te-
niendo la crisis capitalista en nuestro país, en 
términos generales éstas no dan muestras de 
querer sobrepasar los límites de sus luchas 
sectoriales. Por el contrario, todo el énfasis de 
las dirigencias magisteriales, ANEP (1) y CUSI-
MA consiste en enfocarse a luchar exclusiva-
mente por las reivindicaciones de sus afiliados, 
pero dejando “para mañana” la tarea de unificar 
todas las fuerzas contra el gobierno de los Arias 
y los empresarios.  

Por otro lado, el Frente Amplio y su diputado 
José Merino, durante los últimos meses han 
estado exclusivamente preocupados por garan-

tizar su inscripción electoral y el mejor caudal de 
votos para febrero del 2010. Por esto y a pesar 
de que en reiteradas ocasiones el FA y Merino 
llaman a la movilización contra los efectos de la 
crisis, en realidad no han hecho absolutamente 
nada para impulsar dicha lucha.  

Mención aparte merece la FEUCR (dirigida por 
el MAS-LIT), cuya política aparatista y gremialis-
ta ante la crisis ha limitado profundamente los 
alcances del ENL. Por ejemplo, la FEUCR no 
hizo el más mínimo emplazamiento al conjunto 
de direcciones sindicales para que asistieran al 
Encuentro, lo que a la postre se tradujo en un 
espacio que a todas luces no era “nacional” ni 
nada semejante (aunque asistieron importantes 
sectores como Crucitas, Bambuzal, Sardinal, 
etc 

Otro dato que suma a esta caracterización, se 
aprecia en el pliego para la convocatoria a la 
movilización del 5 de junio: no existe una sola 
reivindicación que verdaderamente unifique 
todas las luchas de los distintos sectores 
que se pretenden movilizar; esto se materiali-
za en un pliego petitorio amplio pero sin ningún 
eje unitario.  

A nuestro criterio, esto genera una fuerte despo-
litización de los diferentes sectores a los cuales 
se pretende movilizar, puesto que no cuentan 
con un programa que les permita armarse de 
una visión de conjunto ante la crisis económica.  

Desde el PST hacemos un llamado a la unifica-
ción de todas las luchas contra el gobierno y sus 
medidas anti-obreras y anti-populares. Le exigi-
mos al Frente Amplio, la ANEP, CUSIMA y las 
organizaciones magisteriales para que se su-
men a la jornada del 5 de junio y al II ENL que 
se realizará próximamente. 

Desde nuestra perspectiva, dicha unidad debe 
sustentarse a partir de tres ejes básicos:  

La prohibición de los despidos. Ninguna tra-
bajadora o trabajador debe ser despedido, la 
crisis la originaron los capitalistas y son éstos 
quienes deben pagarla.  

Una rotunda oposición a los proyectos para 
flexibilizar la jornada laboral. Las y los trabaja-
dores debemos defender a toda costa los dere-
chos y garantías laborales, que son fruto de la 
lucha en décadas pasadas. 

Una salida estratégica ante la crisis. Es preci-
so que las y los trabajadores, así como el resto 
de sectores populares, elaboren una salida 
estratégica ante la crisis del capitalismo mundial 
y por extensión, en Costa Rica. Ante esto, cree-
mos que la articulación de un pliego que tenga 
como eje central ¡que la crisis la paguen los 
capitalistas! Y una perspectiva obrero-socialista 
es lo indicado.  

Notas 

1. Junto con esto, la ANEP está impulsando la con-
certación directa con el gobierno y los empresarios 
por medio de sus “10 medidas”, que en los hechos 
es un borrador del programa electoral de la eminen-
te coalición burguesa “anti-neoliberal” entre AP y FA.  
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NACIONALES 

D esde las páginas de “Prensa 
Socialista” queremos iniciar 
un debate político de las 

ideas, posiciones y alternativas que 
plantean las distintas organizacio-
nes que se reivindican de izquierda 
y socialista, frente a la crisis econó-
mica internacional y nacional, ya 
que nos parece muy importante pa-
ra el desarrollo del movimiento 
obrero y revolucionario y, en la 
perspectiva, de destruir y cambiar el 
sistema capitalista por un nuevo 
modelo socialista de sociedad. En 
esa dirección estamos anuentes a 
debatir y  publicar en nuestro órga-
no las respuestas que nos quieran 
hacer dichas organizaciones. 
 
Iniciamos este debate con las con-
cepciones que sobre el socialismo 
está manejando el Frente Amplio 
(FA). Recientemente el diputado del 
Frente Amplio (FA), José Merino del 
Río, ha expresado de mane-
ra públicas sus posiciones 
y concepciones sobre el 
tipo de de socialismo que 
pretende construir y llevar 
al poder en Costa Rica. 
Al respecto José Merino 
sostiene que: 
 
“El presidente Chá-
vez de Venezuela 
habla de socialismo 
del siglo XXI. La ver-
dad es que yo no había 
reparado en ese matiz… 
Pienso que no habrá un 
solo socialismo, que habrá 
varios caminos; que no te-
nemos ningún modelo 
de socialismo ni nin-
guna receta de có-
mo se construye el 

socialismo. Lo que si tenemos son 
modelos que fracasaron y que de-
jan más preguntas que respuestas. 
El socialismo tendrá que ser al final 
una creación de cada pueblo”.  
(Pueblo No. 32, mayo del 2009, pe-
riódico mensual del Frente Amplio).  
Profundizando su concepción sobre 
el socialismo Merino, en su mensaje 
el día 17 de mayo a la Asamblea 
Nacional del FA, sostuvo que:  
 
“Ese país que queremos no será 
finalmente una sociedad capitalista, 
¿cómo será esa sociedad?: eso no 
está preescrito, no hay una receta, 
no hay un guión, no hay calco, no 
hay copia. Hay que construirla a 
partir de lo propio, en la propia lu-
cha. Como decía recientemente Pe-
dro Casaldáliga, ese benemérito 
obispo de los pobres, lo que si sa-
bemos es que el socialismo que 
queremos construir tiene valores 

referenciales, columnas maestras 
de la nueva sociedad: la digni-

dad humana, la igualdad so-
cial, la libertad, la corres-
ponsabilidad, la participa-

ción, la garantía del ali-
mento, salud, educa-

ción, vivienda, trabajo, 
la ecología integral, la 
propiedad relativizada 
porque sobre ella pesa 

una hipoteca social”. 
(Mensaje del Diputa-
do José Merino a la 
Asamblea Nacional 
y la Fiesta Cultural 
del Frente Amplio, 

domingo 17 de mayo 
del 2009). 

 
En primer lu-
gar, debemos 

señalar con las propias palabras del 
presidente Hugo Chávez de Vene-
zuela qué es el “socialismo del siglo 
XXI”. Chávez plantea que el 
“socialismo” venezolano: “No... trata 
de estatizar toda la economía (...) 
No, nuestro socialismo acepta la 
propiedad privada. Solo que esa 
propiedad debe estar en el marco 
de una constitución y leyes y de un 
interés social”. (La Nación, 23 de 
julio del 2007).  
 
Entonces, el “socialismo del siglo 
XXI” es aquel “modelo socio-
económico” de sociedad que acepta 
la existencia de la propiedad priva-
da en sus diversas modalidades: 
micro, pequeña, mediana y grande. 
Es decir, acepta la explotación de 
los trabajadores por el gran capital 
y, desde ese punto de vista, acepta 
la apropiación del trabajo de los 
proletarios por parte de los capitalis-
tas, desigualdad social, el desem-
pleo, la pobreza, la miseria y la de-
gradación social de los sectores 
proletarios y populares. 
 
¿Es cierto que pueden existir varios 
tipos de socialismos, a como afirma 
el diputado Merino? Toda la expe-
riencia histórica, desde el triunfo de 
la revolución rusa en el año 1917 
hasta el triunfo de la revolución cu-
bana en el año 1959, que se reivin-
dicaron revoluciones socialistas, 
sabemos que en esos países, no 
existieron –no existen– “sociedades 
socialistas” sino que lo que se ins-
tauraron fueron sociedades que po-
demos denominar como “pos-
capitalistas”. Todas ellas tuvieron 
como característica común, a nivel 
de la estructura económica, la ex-
propiación de los capitalistas tanto 
urbanos como agrarios y, por ende, 
la nacionalización y estatización de 
los principales y fundamentales me-
dios de producción y del comercio 
exterior. 

EL SOCIALISMO DEL DIPUTADO  
JOSÉ MERINO 

 

 Por Alberto Ramírez 
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NACIONALES 
A nivel de la superestructura políti-
ca, con la degeneración del Estado 
Obrero de la antigua Unión de Re-
públicas Socialistas Soviéticas 
(URSS) a manos del stalinismo, to-
dos esos países tenían regímenes 
dictatoriales y totalitarios que se 
parecían o asemejaban a los peo-
res regímenes capitalistas.  
 
Entonces, es falso afirmar que las 
sociedades “pos-capitalistas”, des-
de la ex-URSS hasta Cuba, que 
han fracasado, fueron o son, como 
es el caso de Cuba, “modelos so-
cialistas”. El socialismo, desde la 
concepción de los maestros del 
marxismo, Carlos Marx y Federico 
Engels y de los más grandes 
marxistas modernos, Lenin y Trots-
ky, en realidad no se ha instaurado 
y realizado en ningún país del mun-
do, por tanto el socialismo no ha 
fracasado. Más bien, en la actuali-
dad, frente a la grave, profunda y 
larga crisis del capitalismo mundial, 
ese modelo de sociedad tiene y ad-
quiere una gran vigencia. 
 
Desde las concepciones de los clá-
sicos del marxismo y fundadores 
del “socialismo científico”, Marx y 
Engels, el socialismo era una etapa 
de transición entre el capitalismo y 
el comunismo. Esa etapa se carac-
teriza porque cada persona o ciuda-
dano recibiría de la sociedad “un 
resguardo de que ha contribuido 
con tal y tal cantidad de trabajo 
(después de la deducción que se 
hace de ella para el fondo común) y 
con este resguardo o vale sacaría 
del almacén social tanta cantidad 
de medios de consumo como co-
rresponda al costo de la misma can-
tidad de trabajo”.  
 
Es decir, en esta etapa, todavía se 
conservarían las normas burguesas 
de lo producido y distribución, pero 
no existiría ninguna explotación de 

una clase social o capa social co-
ntra los trabajadores y el pueblo.  
 
Por otra parte, desde el punto de 
vista político seguiría existiendo el 
Estado y una dictadura del proleta-
riado para combatir la contrarrevolu-
ción burguesa e imperialista. Ahora 
bien, desde la concepción de los 
grandes marxistas, Lenin y Trotsky, 
esa etapa se caracteriza como una 
lucha encarnizada en contra del im-
perialismo mundial y la lucha per-
manente por la extensión de 
la revolución socialista a los 
demás países, para derrotar 
el capitalismo e impe-
rialismo a nivel 
mundial. Quere-
mos dejar cla-
ro que desde 
la concepción 
d e l  s o c i a l i s m o 
marxista, el mo-
delo socialista 
de sociedad pa-
sa por le expro-
piación de los 
grandes y media-
nos capitalistas 
tanto de la ciu-
dad como del 
campo, así como 
de la nacionalización del comercio 
exterior.  
 
El PST reivindica la experiencia his-
tórica de la revolución rusa y los 
primeros años de la ex-URSS, bajo 
el mando de Lenín y Trotsky, pero 
rechaza de manera clara y categóri-
ca la experiencia de la sociedad so-
viética bajo la dictadura de Stalin y 
sus secuaces, así como de aquellas 
sociedades que replicaron el mode-
lo stalinista, por ser ajenas al 
marxismo revolucionario.  
 
Saludamos que el diputado José 
Merino del Río haya avanzado a 
plantear la posibilidad de construir 

una sociedad socialista en Costa 
Rica, porque anteriormente sola-
mente hablaba de profundizar la 
“democracia” burguesa. Probable-
mente la grave, profunda y larga 
crisis del capitalismo mundial lo 
haya hecho cambiar de opinión.  
 
En todo caso es un avance, pero 
consideramos que es un avance a 
medias, porque reivindica un tipo de 
socialismo cristiano y pequeño-
burgués, ya que según él tiene esa 

“nueva sociedad”  cos-
tarricense tendrá los 
valores referenciales 
de  “la dignidad huma-
na, la igualdad social, 
la libertad, la corres-

ponsabilidad, la participa-
ción, la garantía del ali-
mento, salud, educación, 
vivienda, trabajo, la eco-
logía integral, la propie-
dad relativizada porque 
sobre ella pesa una hipo-
teca social”.  
 
Como se puede observar 
en esas “columnas maes-
tras” de la “nueva socie-
dad” costarricense del 
diputado Merino no se 

plantea para nada que se va hacer 
con los grandes medios de produc-
ción de los capitalistas de la ciudad 
y del campo, que va hacer con el 
comercio exterior, que va hacer con 
el TLC, que va hace con la deuda 
interna y externa y con muchas 
otras leyes anti-obreras y anti-
populares de los gobiernos anterio-
res. En realidad todos los valores 
“referenciales” y “columnas maes-
tras” de la “nueva sociedad” del di-
putado Merino las pueden hacer 
suya hasta los socialcristianos. 
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P ara el 1º de abril, varias centrales y organiza-
ciones sindicales convocaron a una moviliza-
ción para exigir la equiparación salarial de las 

y los trabajadores no profesionales y contra el des-
empleo en el sector privado a causa de la crisis. El 
eje central era el primer punto señalado. Alrededor 
de ocho mil trabajadores y trabajadoras se hicieron 
presentes frente al Ministerio de Hacienda. 
 
A pesar de la combatividad de las bases, la movili-
zación no dejó de ser un acto gremialista porque no 
pasó directo a la unidad con algún otro sector. No 
hubo ninguna propuesta para la unidad de las lu-
chas y entre los sindicatos después de la moviliza-
ción del 1° de abril, por medio de la cual se promo-
viera un plan de lucha nacional y en defensa de 
nuestras condiciones laborales, para impedir que el 
gobierno y los empresarios recarguen la crisis sobre 
las y los trabajadores.  
 
Los responsables de que no haya unidad entre los 
sectores son precisamente las dirigencias sindicales 
de APSE, SEC, ANDE, ANEP y CUSIMA, que 
frenan la iniciativa y combatividad de sus bases. 
Veamos cómo. 
 
En estos tiempos de crisis, el interés del gobierno 
está enfocado en descomprimir y desmovilizar cual-
quier intento de lucha en las calles. Por este motivo, 
luego de la marcha del 1° de abril el gobierno llamó 

a las dirigencias sindicales para negociar de forma 
aislada algunas migajas, evidentemente, a su favor. 
La tónica ha sido: divide y vencerás. 
 
Para desdicha de las y los trabajadores, las dirigen-
cias sindicales (ya fuera por buena voluntad o por 
una clara intención de desmovilizar) acordaron con 
el gobierno suspender cualquier movilización duran-
te los siguientes treinta días hábiles y retiraron los 
recursos de amparo que habían presentado contra 
el gobierno; esto con el objetivo de darle espacio al 
gobierno para analizar y responder la demanda de 
las y los no profesionales. (1)  
 
Tanto trataron las dirigencias sindicales de llevar un 
tono amable con el gobierno que fueron a negociar 
sin llamar a las bases, es decir a los propios trabaja-
dores y trabajadoras con salarios más bajos, a que 
asistieran fuera de Casa Presidencial a ejercer pre-
sión de forma activa.  
 
El gobierno ha aprovechado la desviación gremialis-
ta de las principales organizaciones sindicales del 
país para otorgar un pírrico aumento salarial de 
2,88% para las y los trabajadores no profesionales. 
Además, jugando un poco de bonachón el gobierno 
otorgó, aparte de este “aumento”, algunas extras 
como 5400 mensuales más para los conserjes y 
oficinistas. 
 

Desde el Partido Socialista de las y los Trabadores-
SOB le exigimos a las directivas de ANDE, APSE, 
SEC y demás organizaciones firmantes, a rechazar 
de plano la propuesta del gobierno y que más bien 
se convoque de manera urgente una asamblea 
general de trabajadoras y trabajadores no profesio-
nales, para decidir las próximas acciones a seguir 
en pro de obtener una revalorización salarial justa 
para las y los trabajadores no profesionales. 
 
Debemos aprovechar la movilización propuesta por 
el Encuentro Nacional de Lucha para el 5 de junio y 
levantar nosotras y nosotros mismos la bandera de 
la unidad de las y los trabajadores junto con los 
demás sectores en lucha: mujeres, comunidades, 
sectores populares, estudiantes, agrupaciones políti-
cas y demás.  
 
Además, deben suspenderse de manera inmediata 
cualquier conciliación con el gobierno y rechazar 
cualquier negociación sin la inclusión efectiva de las 
y los trabajadores directamente afectados. 
 
En el marco de la crisis capitalista mundial, es preci-
so que salgamos a las calles a defender nuestros 
derechos activamente. No dejemos que las directi-
vas sean quienes definan por sí solas el resultado 
de ninguna negociación.  
 
Por ello, le exigimos a las dirigencias de ANDE, 
APSE, SEC, CUSIMA y demás  organizaciones 
firmantes, para que se sumen al II Encuentro Nacio-
nal de Lucha, en el cual se debe discutir y votar de 
manera democrática un Plan de Lucha nacional 
ante la crisis y para combatir las políticas hambrea-
doras del gobierno y los empresarios, tales como la 
propuesta de ley de UCCAEP, la ley de flexibiliza-
ción, así como la prohibición de los despidos en el 
sector privado. 
 
Notas 
1. Las organizaciones firmantes fueron: ANEP, AN-
DE, SEC, APSE, CGT, CTRN, UNATROPYT, SI-
TECO, etc. De todas éstas, sólo la CGT se sumó al 
Encuentro Nacional de Lucha del 25 de abril organi-
zado por la FEUCR y está convocando para la mo-
vilización del 5 de junio y II ; el resto de organizacio-
nes no se han pronunciado públicamente al respec-
to  

·Esta imagen es una muestra del apoyo masivo que tuvo el paro del 1° de abril. 
Lastimosamente, la política de las organizaciones sindicales consistió en darle  
espacio al gobierno desmovilizando a sus bases. 

Los no profesionales luchan por un justo aumento salarial 
 

¡POR UNA ASAMBLEA DE LAS Y LOS  
TRABAJADORES NO PROFESIONALES PARA  

IMPULSAR LA LUCHA! 
 

 Por Natalia Robles 
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L a construcción de la carretera San José-Caldera 
es de vital importancia para la burguesía costa-
rricense, debido a la creciente importancia del 

mercado chino y el futuro tratado comercial que se 
negociará con este gigante asiático. Por este motivo, la 
administración de los Arias tomó como suyo este pro-
yecto vial, y de manera apresurada ha impulsado la 
construcción de la carretera, aunque esto implique la 
destrucción del medio ambiente y afectar los derechos 
de las comunidades aledañas a la construcción.  
 
Esto ha desatado una serie de conflictos 
en muchas comunidades. Un reciente 
caso aconteció en la comunidad de Esco-
bal de Atenas semanas atrás, la cual 
movida por el irrespeto del gobierno y de 
la compañía MECO (encargada de la 
construcción de la vía)  involucradas en el 
proyecto en contra del bienestar físico y 
mental de la comunidad y de sus habitan-
tes, se lanza a la calle a bloquear sabien-
do que es esta la única vía para ser escu-
chada. 
 
Muchos fueron los esfuerzos realizados 
por la comunidad para que sus demandas 
fueran atendidas por vía del diálogo, sin 
embargo ya sabemos que el gobierno se hace de la 
vista gorda respecto a las peticiones de los pueblos. 
Frente a esto, la comunidad de Escobal se comenzó a 
organizar y empleó el único instrumento efectivo que 
poseen para hacer valer sus derechos e intereses: la 
protesta en las calles. 
 
Y ¿cuales han sido los motivos por los cuales explota 
la lucha comunal?, por básicamente las mismas que 
han movilizado a comunidades como Tierra Blanca en 
Cartago, Guácimo y Balsa de Atenas; la destrucción 
constante del camino, única vía de acceso a la comu-
nidad, siendo que el paso constante de maquinaria 
pesada día y noche ha dejado en pésimo estado al 
mismo. 
 
De lo cual se desprenden sin duda alguna serios per-
juicios a las y los pobladores, al ser causa de la gene-
ración de accidentes vehiculares, además de la obs-

trucción del paso de buses, principal vía de transporte, 
así como la imposibilidad de accesar a servicios públi-
cos. 
De la misma manera, la maquinaria pesada que se 
utiliza en la construcción de la carretera genera polvo y 
ruido excesivo, perjudicando la salud de las personas, 
y en mucho mayor medida el quebrador de material, 
ubicado en el pueblo, el cual no cuenta siquiera con los 
permisos respectivos del ministerio de salud, y se 
sospecha que almacena un tipo de bacterias que 

están causando enfermedades entre las y los trabaja-
dores y los pobladores de la comunidad en general. 
(Se han reportado niños y niñas que presentan cua-
dros asmáticos repentinos, e incluso se presume que 
generó la muerte de uno de los vecinos.) 
 
Esto ligado a la falta de señalización del camino, al 
incontrol de la velocidad del transporte pesado de 
material, y la ausencia de mantenimiento del camino lo 
cual se supone por contrato es deber de las construc-
toras, así como las explosiones en el tajo sin previo 
aviso poniendo en riesgo a la comunidad, ha sido 
motivo de más para que la comunidad decida iniciar la 
pelea por sus derechos mediante la obstrucción del 
camino. 
 
Presión suficiente para que el gobierno y las empresas 
constructoras se “dignaran” a aparecer en la comuni-
dad con la intensión de negociar con la misma, lamen-

tablemente y como es de esperar con apoyo de la 
policía, muchísimas fueron las amenas previas de 
represión, por parte de la misma y por representantes 
de la empresa transnacional Meco, entes de la magis-
tral llegada de Ricardo Matamoros, viceministro de 
trasportes a la reunión de negociación. 
 
Sin embargo, las peticiones de la comunidad entre las 
cuales la principal consigna era el asfaltado total del 
camino, sus necesidades no fueron atendidas, por el 
contrario trataron con su respuesta de engañar a la 
comunidad, ya que lo que le dieron a esta no fue más 
que un documento con una enumeración de solucio-
nes las cuales por ley les correspondían proporcionar 
desde el inicio de la construcción del proyecto, como 

por ejemplo la señalización de tránsito y el 
asfaltado de un pedacillo de camino, equiva-
lente a 340 metros, que ya estaban en los 
planos de la radial. 
 
En estas reuniones los principales argumentos 
del gobierno y las empresas para no respon-
der positivamente al pueblo, se remitieron al 
supuesto precio que había que pagar por el 
progreso, precio que según ellos tienen que 
pagar las comunidades, y que dolorosamente 
se canceló con la muerte de uno de sus miem-
bros. 
 
A parte de esta maniobra del gobierno para 
calmar a la comunidad, la constructora del 
proyecto San José-Caldera interpuso una 

demanda legal contra las y los representantes comu-
nales que estuvieron presentes en la negociación 
(utilizando la hoja de asistencia como base, al igual 
que en Cinchona), por el delito de la obstrucción de la 
vía pública. Así una vez más el gobierno y las empre-
sas privadas acuden al miedo como principal mecanis-
mo para apaciguar la lucha social, y aunque se le dijo 
a la comunidad que retirarían la demanda una vez 
llegado a un acuerdo, esto no ha sucedido y tienen a la 
comunidad en ascuas. 
 
Como vemos, el gobierno no responde a las peticio-
nes de la gente, trata de engañar y de erradicar el 
espíritu de lucha amenazando y atemorizando, ape-
lando a su aparato represor como medio para destruir 
las luchas comunales. 
 
¡Que retiren inmediatamente la demanda! 
¡Por el respeto a los derechos de los pueblos! 

·El uso de maquinaria pesada y la falta de control sobre 
el impacto de la obra en el medio ambiente, está cau-
sando estragos en las comunidades aledañas a la cons-
trucción.  

LUCHA DE LA COMUNIDAD DE ATENAS 
EN DEFENSA DE SUS DERECHOS 

 

 Por Flora Tristán  
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DIVERSIDAD SEXUAL 

P ara todos y todas las y los mili-
tantes de la Juventud Socialis-
ta-PST es un honor un y un 
placer estar y formar parte de 

esta actividad, para recordar y reflexio-
nar sobre las Rutas del Beso Diverso y 
sobre el renovado activismo por los de-
rechos de las personas sexualmente 
diversas que se refresca en cada reu-
nión de la Coordinadora contra la Discri-
minación por Orientación Sexual. 
 
En este momento la discusión  más im-
portante que se plantea en la agenda 
política nacional, al respecto del tema 
de diversidad sexual es la lucha por 
algunos derechos civiles de las perso-
nas sexualmente diversas, esta discu-
sión se plasma en el Proyecto de Ley 
de Sociedades de Convivencia. En este 
proyecto se plantean una serie de ga-
rantías civiles para las parejas del mis-
mo sexo que compartan vivienda. 
 
Desde la JS apoyamos críticamente 
este proyecto, y asumiremos junto con 
la Coordinadora la lucha por lograr la 
aprobación del mismo, puesto que nos 

parece que es un avance en cuanto a 
derechos para la población LGBTTTI, 
aunque compartimos la posición crítica 
de la Coordinadora, al respecto de que 
este proyecto no garantiza un alto a la 
discriminación, puesto que no obliga al 
Estado costarricense a reconocer el 
vínculo civil, como pareja, de dos perso-
nas del mismo sexo.   
 
En el marco de la discusión del proyec-
to de Sociedades de Convivencia todos 
y todas la activistas debemos alertar y 
preparar una fuerte campaña, que con-
trarreste la fuerte cruzada anti-derechos 
que ya inició la Iglesia Católica de Cos-
ta Rica, que avanza cada domingo de 
misa con la recolección de firmas para 
forzar un referéndum sobre este proyec-
to. 
 
El Estado costarricense es uno de los 
pocos en el mundo que mantienen la 
obsoleta designación de confesional, lo 
que implica que el Estado carga con 
una religión oficial, la religión católica, 
viéndose así esta religión reflejada en 
las decisiones que atañen a toda la po-

blación, católicos o no; esta condición 
de nuestro estado tiene como conse-
cuencia directa para nuestra población 
LGBTTTI la discriminación como políti-
ca oficial del estado. 
 
Sin importar que el gobierno de Oscar 
Arias decretara un día nacional contra 
la Homofobia, que por lo demás  no 
obliga a tomar ninguna política efectiva 
anti-discriminación, y la discriminación 
sigue siendo cosa de todos los días en 
la vida de las personas sexualmente 
diversas debemos recordar que fue su 
mismo gobierno, hace 20 años el que 
ejerció una brutal represión contra los 
espacios de la población sexualmente 
diversa, y que sus acciones comerciales 
están estrechamente relacionadas con 
las de la Iglesia en las acciones del gru-
po comercial y de negocios SAMA. 
 
Por estas razones es evidente que un 
referendo no sería más que una excu-
sa, basada en la más falsa sensación 
de democracia, puesto que es un meca-
nismo de democracia burguesa, diseña-
do para la clase dominante y sus inter-
eses, que, con el pretexto de “la mayo-
ría” elige, este referendo para el proyec-
to de Sociedades de Convivencia es 
una garantía del gobierno y la Iglesia 
para negar los derechos humanos de 
una población. 
 
Es por esto que debemos oponernos a 
un referendo, (¡en el que se pone a vo-
tación los derechos humanos!) y hacer 
frente a la campaña de la Iglesia con 
una campaña fuerte y activista, con ma-
nifestaciones públicas de afecto, con 
Rutas del Beso, con radicalidad. Porque 
los derechos los tenemos que exigir 
nosotros y nosotras mismas, tenemos 
que enfrentar al gobierno discriminador 
y a la Iglesia represora de la diversidad 
humana, con un movimiento fuerte ¡que 
nos saque del closet a exigir nuestros 
derechos en las calles! 

DESDE LA JUVENTUD SOCIALISTA 
TAMBIÉN HACEMOS  

“MEMORIAS… DE UN BESO DIVERSO” 

El jueves 28 de mayo se realizó el conversatorio “Memorias sobre el Beso Diverso”,  
donde las y los miembros de la Coordinadora contra la Discriminación por Orienta-
ción Sexual relataron sus vivencias y aprendizajes de estas movilizaciones. A esta 
actividad asistieron alrededor de 50 personas y la Juventud Socialista del PST repar-
tió esta declaración.   
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“Si usted está leyendo este mensaje es que yo 
Rodrigo Rosenberg Marzano fui asesinado por 
el Secretario Privado de la Presidencia Gustavo 
Alejos y su socio Gregorio Valdez, con la apro-
bación del señor Álvaro Colom y de Sandra de 
Colom.” 
 

E sta declaración la realizó el abogado gua-
temalteco Rodrigo Rosenberg, pocos 
días antes de que fuera ultimado por tres 

balazos en una avenida de la capital chapina. En 
la misma incrimina al presidente guatemalteco, 
Álvaro Colom, así como a su esposa y otras 
importantes figuras de su gabinete como los 
responsables directos de su muerte.  
 
De acuerdo con su relato, su vida corría peligro 
debido a que tenía pruebas de que el Presidente 
había ordenado el asesinato de un prominente 
empresario chapín y de su hija, Khalil Musa y 
Marjorie Musa respectivamente, debido a que el 
primero había descubierto que el banco estatal 
Banrural lavaba dineros del narcotráfico.  
 
Este asesinato y el testimonio realizado por Ro-
senberg pocos días antes de ser acribillado, ha 
generado una crisis política en Guatemala, lle-
gando al grado de que importantes sectores de 
la burguesía local (con un significativo apoyo 
popular) están solicitando la renuncia y procesa-
miento inmediato del Presidente Colom y los 
demás implicados. Esto ha obligado a la inter-
vención directa del imperialismo yanqui en el 
conflicto por medio de la OEA. 
 
Desde nuestra parte consideramos que para 
comprender a cabalidad el asesinato de Rosen-
berg y la crisis política en Guatemala, es preciso 
analizar las principales características de la eco-
nomía y política chapina, así como las crecientes 
pugnas interburguesas que se están desarrollan-
do en toda Centroamérica en el marco de la 
crisis capitalista mundial.  
 
 
 

Un país con fuertes contradicciones sociales  
 
Con una población cercana a los 13 millones de 
habitantes, Guatemala es el país más poblado 
de Centroamérica y posee el más dinámico y 
significativo mercado interno de la región. Esto 
se ha materializado en una “fuerte” burguesía 
local (con relación a sus similares del istmo), que 
tiene como contraparte a una empobrecida clase 
trabajadora y campesina, cuyas condiciones de 
vida son simple y sencillamente miserables.  
 
Según las estimaciones del Banco Mundial, 
Guatemala (junto con Brasil) es uno de los paí-
ses iberoamericanos con mayor desigualdad 
social, al extremo de que un 56% de sus habi-
tantes viven bajo la línea de la pobreza. Esto se 
traduce en que el 10% más rico de la población 
se apropia del 46,8% de los ingresos del país, 
mientras que el 20% más pobre se deja tan sólo 
el 2,4% de los mismos. (1) 
 
En cuanto a la concentración de la tierra, esta 
desigualdad social se profundiza aún más. De 
acuerdo con el índice de Gini, Guatemala ocupa 
el segundo lugar de América Latina en cuanto a 
la concentración de la tenencia y propiedad de la 
tierra: “El 92.06% de las y los pequeños produc-
tores cultivan el 21.86% de la superficie, mien-
tras el 1.86% de los productores comerciales 
ocupan el 56.59%. Existen 47 fincas de 3,700  
hectáreas o más mientras, mientras el 90% de 
los productores sobreviven con un promedio de 
una hectárea.” (www.congcoop.org.gt) 
 
Esta desigualdad se materializa en el sufrimiento 
y pesar de millones de personas, en particular de 
los sectores más vulnerables de la sociedad. Se 
calcula que el 49% de las y los niños chapines 
padecen desnutrición crónica; además la emi-
gración es una forma de vida para buena parte 
de la población (principalmente la rural), al grado 
de que 1,3 millones de guatemaltecos trabajan 
en los Estados Unidos y las remesas que envían 
representan alrededor de un 12,5% del PIB. 
 

Otra particularidad de la sociedad guatemalteca 
consiste en que la miseria presenta un marcado 
rostro indígena: un 58% de éstos viven en la 
pobreza. En Guatemala los pueblos aborígenes 
constituyen un amplio segmento de la población, 
más exactamente la mitad de la misma. Por este 
motivo y al igual que en otros países de Latinoa-
mérica, tales como Bolivia o Ecuador, la condi-
ción étnica suele combinarse con la de clase, 
puesto que desde la colonia española persiste 
una política de explotación/opresión hacia éstos. 
Esto explica el por qué la pobreza tiene un parti-
cular “afecto” hacia este segmento poblacional, 
muy diferente a los “argumentos” de carácter 
racista que suelen utilizar los sectores oligárqui-
cos en Guatemala y en otras regiones del sub-
continente. 
 
“Violencia, maldita violencia” 
 
Esta marcada polarización económica se ha 
logrado mantener por medio de la más feroz y 
brutal represión política. Y es que al igual que la 
burguesía salvadoreña, a los capitalistas guate-
maltecos no les ha temblado el pulso a la hora 
de masacrar al movimiento obrero y campesino 
chapín.  
 
Prueba de esto es que durante los 36 años de 
guerra civil (1960-1996) se estima que fueron 
asesinados más de 100 mil personas y otras 40 
mil están “desaparecidas” (es decir, ¡muertas!). 
Otro dato importante al respecto, es que luego 
del derrocamiento del reformista Jacobo Arbenz 
en 1954 el país estuvo gobernado por militares 
durante treinta años consecutivos (hasta 1986). 

A propósito del asesinato de Rosenberg 
 

¿QUÉ ESTÁ PASANDO EN GUATEMALA? 
   

 Por Víctor Artavia  
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La llegada de la “democracia” no ha significado 
el fin del terrorismo de estado en Guatemala. En 
gran medida esto tiene relación con las condicio-
nes bajo las cuales se firmaron los acuerdos de 
paz con las debilitadas URNG en 1996, momen-
tos en los que ya claramente se había consuma-
do la derrota de la revolución centroamericana y 
peor aún, cuando se habían desplomado por 
completo los estados del Este europeo y la 
URSS. Esto le permitió a la burguesía guatemal-
teca imponer más categóricamente su 
“programa para la paz”, al punto de que se man-
tuvieron intactos el ejército y la policía.  
 
Lo anterior se ha combinado con la permanencia 
de los grupos paramilitares que realizaban traba-
jos de “limpieza” durante la guerra, los cuales 
ante el final del lucrativo negocio que era el con-
flicto bélico, optaron por estrechar lazos con los 
cárteles de la droga mexicanos y sectores de la 
burguesía local para no quedar “desempleados”.  
 
Al respecto son claras las palabras de Edgar 
Gutiérrez, analista político y excanciller, quien a 
su manera deja entrever que luego de la guerra 
civil la burguesía y las cúpulas militares guate-
maltecas garantizaron su impunidad por medio 
de la continuidad de los aparatos represivos: 
“Había miedo de los militares por el tratamiento 
del pasado; no había una idea clara de los civiles 
democráticos sobre cómo hacerlo, y se acabó 
llevando una transición “sucia”: los mandos me-
dios de la nueva policía eran los viejos agentes 
de la represión, conectados con el incipiente 
crimen organizado. Las mafias, así, siempre 
contaron con agentes dentro del Estado y a 
n i v e l e s  j e r á r q u i c o s  i m p o r t a n -
tes.”(www.nacion.com) 
 
Estas particularidades de la sociedad guatemal-
teca han devenido en una cultura política de la 
burguesía que consiste en el derecho a reprimir 
o asesinar impunemente a la disidencia, en parti-
cular la que proviene del movimiento obrero y 
popular. Los siguientes datos son claros al res-
pecto: 
 
1) Durante el gobierno de Alfonso Portillo (2000-
2004) se denunciaron 482 ataques contra acti-
vistas de los derechos humanos, cifra que du-
rante los tres primeros años del gobierno de 

Oscar Berger (2004-2008) se elevó a los 629 
ataques.  
 
2) Desde setiembre del 2007 hasta mayo del 
2008 se contabilizaron ocho dirigentes sindicales 
y populares asesinados, un desaparecido y una 
mujer violada por ser familiar cercana de un 
sindicalista. 
 
3)  El 12 de enero de este año fue asesinado de 
tres balazos el sindicalista Amado Monzón de la 
CGTG. Misma suerte corrió Víctor Soyos de 
SITRADICMP, quien apareció muerto el 7 de 
mayo del presente.  
 
Un Estado fallido 
 
Este alto grado de violencia política tiene corres-
pondencia con la existencia de los grupos para-
militares mencionados líneas atrás. Tras varios 
años de manejar el narcotráfico y de contar con 
el visto bueno de sectores burgueses, la mafia 
chapina ha concentrado gran cantidad de recur-
sos e influencias dentro del Estado. Se estima 
que el narco representa un 30% del PIB gua-
temalteco, o lo que es lo mismo, el doble del 
presupuesto estatal.(2)  
 
De estos datos se desprende que la industria de 
la droga es uno de los principales sectores de la 
economía guatemalteca, y por ende, su presen-
cia y control sobre el Estado es algo innegable. 
Por esto coincidimos plenamente con quienes 

afirman que es un “estado fallido” que refleja la 
peor descomposición del capitalismo centroame-
ricano. 
 
Y los peligros que esto representa para la clase 
trabajadora y los sectores populares son aún 
mayores. Aunque por términos generales la 
burguesía (en cualquiera de sus manifestacio-
nes) utiliza la violencia física para mantener sus 
privilegios sociales, el que sea una facción lum-
pen-burguesa el sector patronal que controle el 
Estado aumenta exponencialmente el grado de 
agresividad con que se ataca al movimiento 
obrero y popular. Es decir, si para los narcotrafi-
cantes es práctica común resolver sus conflictos 
por medio del asesinato, ¿qué se puede esperar 
de su trato hacia las luchas populares?  
 
Esto se incrementa por la inagotable cantidad de 
recursos que manejan, por medio de la cual les 
resulta fácil comprar algunas miles de 
“conciencias” en los juzgados. Las cifras judicia-
les apuntan en este sentido: en el 2008 se con-
denaron 150 delitos contra la vida, mientras que 
resultaron impunes otros 6 mil asesinatos, es 
decir, una tasa de impunidad del 98%.  
 
El gobierno de Colom y las pugnas interbur-
guesas  
 
El gobierno de Álvaro Colom es el vocero de una 
incipiente facción de la burguesía guatemalteca 
cuyo proyecto político consiste en controlar el 

¡YO NO FUI! !TENGO 

LAS MANOS LIMPIAS! 
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Estado para favorecer sus negocios particulares 
(ver recuadro adjunto). En este sentido no se 
diferencia en absoluto de los demás sectores 
burgueses en Guatemala y el resto del mundo.  
 
Pero al utilizar el Estado para favorecer sus ne-
gocios y los de sus allegados políticos, Colom 
entra en conflicto con los otros sectores capitalis-
tas que se ven excluidos de la “piñata”. Y esto es 
algo que se puede considerar como cotidiano y 
hasta llevadero en tiempos de bonanza econó-
mica, donde las disputas entre la burguesía se 
ven disminuidas o apaciguadas por las jugosas 
ganancias. Pero muy diferente se torna la situa-
ción cuando el mundo entero se encuentra in-
merso en una de la peores crisis del capitalismo 
mundial, lo que desde ya está golpeando los 
negocios de las burguesías en todo el orbe 
(incluida la chapina) y profundiza la intensidad de 
sus pugnas. En ente contexto la disputa por 
cada centavo se hace a muerte, especialmente 
cuando es dinero gratuito que viene de los recur-
sos estatales.  
 
Y para el caso del gobierno de Colom la pugna 
tiene un matiz particular por sus programas de 
asistencialismo social (muy limitados por lo de-
más), que tienen como fin sostener la base políti-
ca-electoral del actual gobierno. Las posturas 
“reformistas-indigenistas” de Colom, además 
que sacan “roncha” entre la burguesía más re-
calcitrante y aristocrática de Guatemala, también 
representa una pérdida económica para estos 
sectores que visualizan cada centavo que se 
invierte en programas sociales como menos 
dinero en sus cuentas de ahorro.  
 
Aunque nos es imposible determinar quiénes 
son los responsables de la muerte de Rosen-
berg, sí podemos indicar con certeza que este 
crimen y la disputa política que han impulsado 
sectores de la burguesía más reaccionaria gua-
temalteca es una puesta en escena de estas 
peleas intestinas entre los empresarios de este 
país. Más allá de las aparentes diferencias entre 
el ala de Colom o la facción burguesa que pide 
su cabeza, ambos tienen el mismo interés: con-
trolar los recursos estatales para favorecer sus 
intereses particulares.  
 
 

Nuestra propuesta política 
 
El asesinato de Rodrigo Rosenberg es un episo-
dio más en la fuerte pugna interburguesa que se 
está desarrollando en Guatemala, así como de 
la práctica histórica de reprimir o asesinar a quie-
nes se interpongan a los intereses de la burgue-
sía guatemalteca (tanto como clase dominante o 
bien a una de sus facciones en particular).  
 
Ante esto, las y los socialistas revolucionarios 
debemos plantear una política independiente de 
cualquier bando burgués, y ante todo, que trans-
cienda la inmediatez de este asesinato en con-
creto y que apunte a resolver los conflictos histó-
ricos que aquejan a la clase trabajadora y los 
sectores populares guatemaltecos. Es otras 
palabras, tenemos que elaborar una salida es-
tratégica ante la crisis del capitalismo guate-
malteco.  
 
Y esto es algo vital importancia. En primer lugar, 
porque tras varias décadas de dictadura y otras 
en “democracia” la tónica ha sido la misma: el 
asesinato, en mayor o menor escala, de las y los 
dirigentes sindicales, campesinos, estudiantes, 
etc. En segundo lugar, porque trece años des-
pués de la firma de los acuerdos de “paz”, resul-

ta obvio que se han profundizado las contradic-
ciones y desigualdad social que llevaron a la 
guerra civil. Visto así, no hay salida que beneficie 
a la clase trabajadora y los sectores populares 
guatemaltecos dentro del marco del capitalismo.  
 
Por todo esto, consideramos que además de 
solicitar que se conforme una Comisión Indepen-
diente integrada por las organizaciones sindica-
les, campesinas-indígenas y estudiantiles, que 
investigue y resuelva el asesinato de Rosenberg 
y decenas de dirigentes sindicales y populares, 
también es urgente que las organizaciones de la 
izquierda y del movimiento de masas levanten la 
necesidad de la auto-defensa frente a los asesi-
natos del estado y la burguesía guatemalteca, a 
la vez que se impulse la lucha por el socialismo 
como la única forma para suprimir la desigual-
dad social, la concentración de la tierra y la falta 
de derechos democráticos en Guatemala.  
 
Notas 
 
(1) 05-11-2007. Presidente electo en Guatemala 
promete lucha contra desigualdad social.  Rubén 
Castillo. www.nación.com. 
(2) 22-02-2009. Guatemala: Dos países. Andrés 
Cabanas. Rebelión 

EL CIRCULO DE COLOM 
 

Gustavo Alejos: es el Secretario del Presidente y uno de los imputados por Ro-
senberg. Es socio de la empresa J.J. Cohen, que suple el 90% de los medicamentos 
en Guatemala, aunque en condiciones muy irregulares. Por ejemplo, se mencio-
na que el ministerio de salud le compra los retrovirales a un costo diez veces ma-
yor del que ofrece la Organización Panamericana de la Salud.   
 
Sandra Torres: es la esposa de Colom. En su calidad de Primera Dama maneja 
un fondo de 250 millones de dólares anuales para la inversión social, pero bajo el 
argumento de que no es una funcionaria electa o nombrada en el Estado, no 
brinda ningún tipo de informes sobre en qué y cómo se gasta este dinero público.  
 
Gregorio Valdez: otro de los presuntos homicidas de Rosenberg. Es un empre-
sario cercano al presidente y se sabe que financió su campaña política. Actual-
mente mantiene contratos de obras públicas cercanos a los 62 millones de dóla-
res. 
 
Roberto Dalton: es coordinador de la Comisión Nacional de Desarrollo Rural y 
codueño de una de las principales empresas proveedoras de agroquímicos de 
Guatemala, la cual ha ganado varias licitaciones para venderle al gobierno estos 
productos.  
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T odo gran conflicto obrero depara una multi-
tud de enseñanzas: no puede ser otro el 
caso de la lucha de los obreros de Pilking-

ton. Muchas cosas se aprendieron desde el 13 de 
marzo y su categórico triunfo deja muchas conclu-
siones para los honestos luchadores obreros. 
 
Aquí van entonces algunas impresiones –desde 
el nuevo MAS– de esta heroica lucha obrera que 
tendrá nuevos capítulos y al servicio de la cual la 
regional Norte de nuestro partido se puso incondi-
cionalmente a disposición. 
 
Lo primero a señalar, en estas palabras escritas 
sobre el cierre de esta edición, es que los obreros 
de Pilkington acaban de obtener un triunfo en 
toda la línea: los 33 compañeros despedidos han 
sido reincorporados, la patronal se ha comprome-
tido a pagar los días caídos con horas extras que 
pagará al 100% (lo habitual es al 75%), y a pesar 
de que no se consiguió todo el aumento reclama-
do por los trabajadores, el acuerdo es $260 no 
remunerativos de abril a agosto más 1000 pesos 
ya, 10 % al básico a partir del 1 de agosto, y se-
guir discutiendo a partir del 15 de agosto los au-
mentos al básico, el reconocimiento como día no 
laborable del 11 de junio –día de la actividad– y el 
compromiso empresario de levantar todos las 
causas judiciales contra los trabajadores. 
 
¿Por qué se ganó? 
 
La primera cuestión a responder es por qué se 

ganó tan contundentemente esta lucha. Creemos 
que esto se basa en varios elementos de peso. 
Un primer elemento es que los compañeros fue-
ron capaces de dar una respuesta a la altura de 
las circunstancias: no sólo las largas semanas 
que sostuvieron la pelea y la puesta en práctica 
de medidas de lucha como el bloqueo del depósi-
to. El hecho es que los compañeros se sumaron 
a la tendencia que comienza a expresarse inter-
nacionalmente de ocupaciones de fábrica. Esta 
ocupación duró prácticamente una semana y 
cuando finalmente quedaron fuera de la planta[1], 
se había galvanizado una unidad en la lucha que 
la patronal, la burocracia del Vidrio y el Ministerio 
de Trabajo no pudieron quebrar. 
 
Un segundo elemento es que esta decidida ac-
ción obrera se llevó a cabo sobre la base de un 
contexto político distinto al de la última coyuntura 
de luchas obreras que fueron derrotadas. Esta 
lucha (como también la recientemente triunfante 
de los obreros de Massuh) agarra al gobierno en 
una situación de debilidad, con el frente único de 
los de arriba fracturado desde la lucha de la patro-
nal agraria (ver en esta edición pág. 2 y3). 
 
Por último, hay un tercer elemento que es que 
tanto la patronal de Pilkington como la burocracia 
del Vidrio “no dieron pie con bola” a lo largo de 
todo el conflicto. Si la primera buscó ensayar un 
lock-out que no fue capaz de sostener, la 
“estrategia” de la burocracia del Vidrio no pareció 
ser mucho más inteligente: para “ganarse” a una 

parte de la base de la fábrica o al menos dividir a 
los compañeros… ¡se dedicó a romperle la cabe-
za a los propios compañeros! 
 
Una nueva generación entra en escena 
 
Lo primero que impactó es la juventud y la fuerza 
de los obreros de la Pilkington. Entre el 40 y el 
50% de los casi 300 trabajadores de esta multina-
cional japonesa de origen inglés que fabrica en 
argentina parabrisas, lunetas y otros vidrios para 
la industria automotriz, son obreros mayoritaria-
mente jóvenes (entre los 25 y 30 años), con estu-
dios técnicos y con una antigüedad que va entre 
los 2 y los 5 años. 
 
Los compañeros mantuvieron su conflicto y sus 
reclamos con una firmeza ejemplar que explica, 
en última instancia, por qué tuvo que ceder la 
patronal en la mesa de negociaciones. 
 
Sin ninguna experiencia de lucha colectiva (y 
menos que menos política) previa, los compañe-
ros aprendieron rápidamente. Muchos sacaron 
conclusiones de importancia que serán muy útiles 
para el futuro: que el Ministerio de Trabajo siem-
pre juega para las empresas; que el sindicato del 
Vidrio es una patota patronal y que la empresa 
estaba “encaprichada”, es decir, que no se trata-
ba solamente del problema económico del recla-
mo (claro que muy importantes de por sí), sino 
que la pelea tuvo aspectos en cierto modo 
“políticos”: la empresa quiso dejar afuera a los 
despedidos y entre ellos a los referentes de la 
lucha para mantener la relación de fuerzas a su 
favor y así poder mantener las condiciones de 
esclavitud y los salarios de miseria. Está claro que 
hoy por hoy, fracasó rotundamente. 
 
Lucha, negociaciones y conciencia 
 
En esta verdadera rebelión obrera “contra todos”, 
la nueva vanguardia ensayó acciones de lucha 
duras y radicales. Los compañeros le impusieron 
a la patronal y al Ministerio representantes de la 
base que acompañan a los delegados oficiales a 
todos las negociaciones. Esta joven vanguardia 
obrera fue el motor del conflicto, los que bloquea-
ron los depósitos por más de 5 días, los que ga-
rantizaron los paros durante los dos meses de 
conflicto, los que tomaron en sus manos la organi-
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zación del fondo de huelga, la difusión, la organi-
zación de la olla. Y, sobre todo, fueron los que 
hicieron punta en ocupar la fábrica el 28/04 a la 
noche desoyendo la conciliación obligatoria (algo 
que no siempre se logra hacer). 
 
Todo trabajador antes de un conflicto piensa que 
el Ministerio es “imparcial” y que la negociación en 
este ámbito es “justa”, que se busca una solución 
“ecuánime” para el conflicto. Pero las reiteradas 
conciliaciones para frenar la lucha, las infinitas 
puestas en escena en los ministerios, ayudan a 
que un sector del activismo comience a descon-
fiar y sacar conclusiones sobre el verdadero ca-
rácter del Ministerio y sus mecanismos. 
 
Más de un conflicto fue derrotado por el pérfido 
mecanismo de la conciliación. Dependerá de las 
circunstancias concretas y de la relación de fuer-
zas si los trabajadores la acatan o no. Pero siem-
pre deben saber que es un mecanismo para ayu-
dar a los patrones y no a lo obreros. En todo con-
flicto es imprescindible negociar y hay que apren-
der ese arte. Pero siempre haciendo valer los 
intereses de nuestra clase y teniendo claro que el 
punto de apoyo fundamental de la lucha no son 
las reuniones en el Ministerio y las negociaciones 
sino las medidas de fuerza y la asamblea obrera. 
En todo caso el producto de las negociaciones 
son subproducto de la relación de fuerza y no al 
revés. En ese contexto, una de las clásicas tram-
pas pro-patronales del Ministerio es nunca obligar 
a los empresarios a reincorporar en forma definiti-
va a los despidos: la conciliación “suspende” los 
despidos, nunca reincorpora. 
 
En el caso de Pilkington los compañeros pagaron 
el error de levantar el bloqueo a los depósitos y el 

paro de más de 5 días de Semana Santa, con 
otros 15 días de conciliación y con otros 15 días 
de producción donde la patronal recuperó en 
parte el stock (conciliación que fue con los despe-
didos adentro). Esta equivocación por parte de los 
trabajadores y estafa de parte del misterio y la 
patronal, confundieron a la empresa que se enva-
lentó y con una nueva conciliación intentó dejar a 
fuera a los despedidos y reventar el conflicto. La 
fuerza de los compañeros dio para desacatar la 
conciliación del 28 y tomar la fabrica ante la nega-
tiva de dejar entrar a los despedidos[2]. Luego se 
entró en un ida y vuelta de negociaciones donde 
más de un compañero se confundió y otros con-
cientemente quisieron dar “gestos de buena vo-
luntad” y levantar las acciones para mejorar las 
negociaciones lo que hubiese sido el principio de 
la derrota. 
 
El conflicto entró en zona de zozobra pero el 
haber mantenido el centro de la lucha alrededor 
de la fábrica (adentro durante la ocupación y en el 
piquete enfrente del portón) fue lo determinante. 
Ambas medidas iban contra el corazón de la 
empresa: impidieron la producción. Esto se logró 
por la firmeza y  unidad en la lucha que expresa-
ron los compañeros. 
 
Toda negociación, aunque los compañeros no lo 
sepan, es el subproducto de la relación de fuer-
zas concreta y real y no al revés. Si las patronales 
aparecen aflojando no es por mera “habilidad 
negociadora”… sino el producto de las relaciones 
de fuerza reales conquistadas en la lucha, que si 
favorece a los trabajadores, obliga a los empresa-
rios a aflojar. 
 
Esto también debe ser bien entendido: tener bue-

nos negociadores es muy importante, tener un 
abogado independiente de la burocracia es de 
fundamental importancia, hacer prensa y tener 
una buena política superestructural ayuda mucho. 
Pero nunca se debe olvidar que lo que decide la 
pelea (y también decidió en la Pilkington) siempre 
es la lucha obrera. 
 
Prepararse para nuevos rounds de pelea 
 
Los métodos contundentes de pelea, el contexto 
político de debilidad gubernamental, sumados a 
las necesidades de producción de la empresa, 
dieron lugar a un triunfo en toda la línea. Sin em-
bargo, sería peligroso dormirse ahora en los lau-
reles. Es que de ninguna manera se debe descar-
tar que el razonamiento de la empresa haya sido 
dejar pasar ahora este triunfo para volver a la 
carga una vez pasadas las próximas eleccio-
nes… Es para nuevos y muy duros rounds de 
pelea que se deben preparar los compañeros 
votando entre los mejores activistas para delega-
dos y extendiendo la agrupación antiburocrática 
“13 de marzo” formada al calor de la lucha a la 
seccional y a todo el gremio. 
 
[1] Los obreros no tomaron totalmente el control 
de la planta. Esto se hizo más necesario cuando 
el miércoles 29 por la noche y el jueves 30 al 
medio día, es decir, en dos oportunidades, la 
patota fascista del sindicato fue a la fábrica y agre-
dió salvajemente a los trabajadores. Ahí era el 
momento para hacer la toma más efectiva y to-
mar el control de los portones, con el argumento 
de defender a los compañeros y las instalaciones. 
Pero por la falta de una dirección clara y decidida 
y la conciencia mayormente “legalista” del conjun-
to hizo que se pierda esa la oportunidad. La patro-
nal hizo entonces el lock out y los compañeros 
que quedaron adentro totalmente aislados se 
fueron retirando hasta que la patronal recuperó el 
control total de las instalaciones. Sin embargo la 
lucha se terminó ganando dada las condiciones 
políticas más de conjunto y la férrea unidad que 
los compañeros supieron mantener afuera. 
 
[2] Nos sentimos orgullosos de haber sido la única 
corriente presente el 28 a la noche y haber ayuda-
do a los trabajadores  a entrar al establecimiento y 
no caer nuevamente en una trampa. 
 


